Комисији за републичка такмичења из физике

Поштовани господине Митровићу,

        Пажљиво сам прочитао ваш одговор и верујте да је он код мене изазвао више недоумица. 

1) Није спорно, ја сам то и у молби навео, да овај случај није предвиђен правилником.

Међутим, надам се да ни то није спорно, овај правилник не предвиђа ни да савезно такмичење на коме се бира олимпијска екипа не буде одржано.

Такође није спорно да у том случају све одлуке зависе од вас као председника комисије.

2) Посебан разлог за позивање на изборно такмичење могао би  бити садржан у чињеници да савезно није одржано. На њега се, по правилнику, позивају ученици на основу претходних резултата. Како савезно такмичење није одржано, а оно је по правилнику један од критеријума за позивање на припреме за олимпијаду, има логике да оно што важи за савезно такмичење (односно позивање учесника на основу претходних резултата) буде пренето на следећи виши ниво такмичења (у овом случају изборно такмичење).

Мени, наравно , није ни на крај памети да ово личи на неку полемику, већ само покушавам да објасним да сам при писању молбе веома водио рачуна да се правилник не повреди и да евентуални позитиван одговор не изазове неке негативне последице.

Оно што је изазвало недоумице код мене, читајући ваш одговор, је део у коме образлажете ,,циљ промена које су уведене у правилник од ове године, а које су добиле подршку и од скупа наставника на управо завршеном семинару за наставнике”. Тај циљ је, како сте навели ,,да у екипу уђу ученици који покажу најбоље резултате на више нивоа такмичења, тј. да се елиминишу ученици склони киксевима, који би им се могли поновити на олимпијади. ”

Како то да ,, у екипу могу да уђу ученици који покажу резултате на више нивоа такмичења “ ако се при одређивању учесника за ово изборно такмичење узме само једно једино ( у овом случају републичко такмичење те исте године) и да то буде крунски критеријум за утврђивање да ли су ученици склони киксевима или нису? Навели сте у одговору ,, да се ранијих година дешавало да су неки ученици имали среће са задацима на само једном такмичењу (савезном) и да нису оправдали учешће на олимпијади”. Не видим како се  овај правилник, у том погледу,  разликује од претходног јер је у суштини све то само померено за један ниво, а ове године, пошто нема савезног такмичења практично ништа није промењено, тако да могућност да ученик једноставно има среће са задацима није елиминисана.  

 Није спорно да су овај циљ и намера при изради правилника били добри и управо ме је то подстакло, читајући ваш одговор, да направим следећу анализу, без намере да умањим добар успех било ког учесника на овом републичком такмичењу. 

Користећи званичне листе са републичких и савезних такмичења у VI, VII  и VIII разреду (за окружна такмичења нисам имао све податке) и модел бодовања диплома са такмичења у неким средњим школама  , ученицима који су на републичком такмичењу ове године освојили награде рачунао сам бодове по следећем критеријуму. Прва  награда-3 поена, друга-2, а трећа- 1 поен. 

Чињенично стање на ранг листи је (листа је дата у прилогу):

1) Осам такмичара од ових 17( 16+1) је на свим досадашњим нивоима такмичења( савезно и републичко) освојило неку од награда. Једна од њих је и  која  на овој листи од 17 ученика заузима 5. место заједно са Наташом Драговић. Осталих 9 такмичара је имало мање или веће ,, киксеве”, односно неосвајање награде или неучествовање на овим такмичењима.

2) Посебно је занимљив податак да је чак тројици ученика са ове ранг листе, и то 4, 5, и 16-то пласирани,  ово први и једини успех на свим нивоима такмичења која су одржана до сада. На претходна 4 су имали ,,киксеве”.

Пошто су позвани на изборно такмичење они, као и сви остали, имају реалне шансе, поготову 4. и 5-то пласирани ученик, да изборе учешће у олимпијском тиму. 

Оно што код мене изазива највећу недоумицу је следеће:

 Како то да правилник, који је у овом случају стриктно примењен на ово републичко такмичење, а чији је ,,основни циљ да у олимпијску екипу уђу ученици који покажу резултате на више нивоа такмичења,  тј. да се елиминишу ученици који су склони киксевима који би им се могли поновити на олимпијади ” пропусти на изборно такмичење чак тројицу ученика којима је ово једини успех на свим нивоима такмичења до сада, а све остало су ,,киксеви”. 

Истовремено он елиминише ученика, у овом случају .............., која на свих 5 нивоа такмичења одржаних у претходне три године није имала такав ,,кикс” и на сваком освојила неку од награда. 
Оно што изазива недоумицу је да је она по овом правилнику склона ,,киксевима”, а осталих 11 такмичара са ове листе који су на претходним нивоима такмичења имали слабије резултате –,,киксеве”  нису склони ,,киксевима” и имају могућност да изборе учешће у   олимпијском тиму  . 
Оно што такође изазива недоумицу је следећа чињеница: разлика у бодовима између деветопласираног ученика (50% од позваних ученика) и ........................је 8 бодова што чини мање од пола задатка. Значи да је мање од пола задатка довољно(по правилнику) да 50% учесника (8 такмичара) раздвоји на оне који јесу склони ,,киксевима” и оне који то нису, што је основни циљ промена које су ове године уведене у правилник. 

        Имамо и следећи парадокс који изазива недоумицу.

 ........................ је у 7. и 8. разреду освајала прве награде на окружном такмичењу  и тиме изборила учешће на републичким такмичењима.  Једанаестопласирани ученик на овом републичком такмичењу, Милош Басаиловић, није изборио учешће на њему. Он је направио ,,кикс” на окружном такмичењу. На републичко такмичење је позван на основу правилника, односно тачке 2. правилника о позивању ученика на основу успеха са ранијих такмичења. Из табеле се може видети да је то друга републичка награда у 7. разреду.   У вашем одговору стоји да ,,успех на такмичењима из претходних година не утиче на могућност учешћа у борби за пласман у олимпијску екипу”,  али се у овом конкретном случају  показује да утиче. 
 Из табеле се такође може видети да је то и једина награда коју је овај ученик до овог републичког такмичења освојио. Све остало су по правилнику ,, киксеви”.  Њему је по правилнику пружена шанса коју је он искористио и оправдао. Нико наравно нема ништа против овог ученика, ни против тога што му је пружена шанса.

Још једном посебно желим да напоменем да сам на ову анализу био подстакнут вашим образложењем, а никако намером да умањим добар резултат осталих учесника на овом републичком такмичењу. Ипак је  ово само такмичење, а ја сам у својој молби тражио да се, с обзиром на наведено и с обзиром да је у питању ванредна ситуација која није у потпуности предвиђена правилником ........................... пружи шанса. 

Искрено се надам да ће ова анализа можда помоћи комисији  у постизању жељеног циља да олимпијске екипе буду што боље.
О Д Г О В О Р

Поштовани,

пошто сам Вам у претходном маилу образложио разлоге за одбијање молбе, немам времена да детаљно читам ваше маилове. Ипак сам летимичним прелетом преко пасуса приметио несхватљиво неразумевање неких од основних принципа такмичења. Задржаћу се само на једном.

Не постојање добрих резултата код појединих ученика у претходним годинама не доноси баш никаве негативне поене. За њих нема ни један стварни, а ни Правилником предвиђени разлог.

Резултати ученика на такмичењима битно зависе од начина на који са њима раде наставници. Многи изузетни ученици, па и будући физичари, не учествују на такмичењима, јер немају одговарајућег наставника. Када је неко од ученика имао среће да наставник почне са њим да ради на одговарајући начин, никакав Правилник не може одгонетнути.

Ја сам лично најбољи пример. Завршио сам гимназију у малом месту. У средини треће години смо добили наставника који нам је успео дочарати лепоте физике. На такмичење нас је водио тек у четвртој, када смо и сазнали да такмичења постоје. Сви које је упутио на такмичење су освојили прва места на републичком такмичењу - једно иза другог. Да нас је водио на такмичење у трећем разреду, вероватно би били "осредњи" такмичари. Да ли би наши резултати из претходних година требали да се негативно бодују?

И на крају напомена, која није везана за ваш маил, али коју заслужује мој наставник, др Рефик Фазлић. 

Од око 70 ученика које је учио у те две године, колико се задржао у нашем малом месту, петоро је завршило студије физике, укључујући и мене, на чему сам му веома захвалан.

Ваши маилови, као и моји одговори на њих, биће истакнути на сајту 
http://www.dfs.org.yu/takmicenja/Pitanja/Pitanja.htm, да би избегли сличне маилове у наредном периоду. 

Поздрав од
Миће Митровића

